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公元前203年，齐国临淄城内，一口沸腾的大鼎被架在街头。齐王田广的怒吼声中，刘邦麾下著名谋士郦食其被投入鼎中，活活烹杀。这位以“三寸不烂之舌”为刘邦拿下七十余座城池的纵横家，最终却因韩信的军事行动和刘邦的模糊决策，沦为权力斗争的牺牲品。...
　　公元前203年，齐国临淄城内，一口沸腾的大鼎被架在街头。齐王田广的怒吼声中，刘邦麾下著名谋士郦食其被投入鼎中，活活烹杀。这位以“三寸不烂之舌”为刘邦拿下七十余座城池的纵横家，最终却因韩信的军事行动和刘邦的模糊决策，沦为权力斗争的牺牲品。他的死，究竟是咎由自取，还是一场彻头彻尾的冤案？
　　一、郦食其的功绩：以口舌定乾坤的“狂生”
　　郦食其出身贫寒，却以“高阳酒徒”自居，凭借对战国纵横之术的精通，在秦末乱世中崭露头角。他初见刘邦时，刘邦正踞坐洗脚，态度傲慢。郦食其直言：“欲灭秦，岂可如此待长者？”刘邦顿悟，起身道歉，二人彻夜长谈，奠定了合作基础。此后，郦食其的谋略屡建奇功：
　　智取陈留：他献计攻占陈留，利用与县令的旧交，里应外合夺下粮仓重镇，为刘邦提供数万兵马和充足粮草。
　　劝降秦将：入关期间，他单骑入秦营，说服守将投降，助刘邦率先攻破咸阳。
　　说齐归汉：楚汉相争时，他主动请缨出使齐国，以“天下归汉”的形势分析，说服齐王田广撤兵，归顺刘邦，不费一兵一卒拿下齐国七十余城。
　　郦食其的口才与谋略，堪称刘邦阵营中的“外交利器”。司马迁在《史记》中评价他“博达宽宏，有良谋”，其功绩甚至可与张良、韩信比肩。
　　二、悲剧的导火索：韩信的争功与刘邦的默许
　　郦食其之死的直接原因，是韩信的军事行动。公元前203年，郦食其已说服齐国归降，齐王田广撤下战备，与郦食其日夜饮酒庆贺。然而，韩信麾下谋士蒯通却进言：“将军率数万精兵，一年仅攻下赵国五十余城；郦食其一介儒生，竟凭口舌拿下齐国七十余城，将军颜面何存？”韩信被激怒，未等刘邦撤销攻齐命令，便率军突袭齐国。
　　齐王田广得知后，认为郦食其欺骗自己，怒斥：“汝能止汉军，我活汝；不然，烹汝！”郦食其拒绝求饶，慷慨赴死，临终前留下“举大事不细谨，盛德不辞让”的遗言。
　　这场悲剧的背后，刘邦的决策模糊难辞其咎。他派郦食其出使齐国时，并未明确撤销韩信的攻齐命令，导致韩信与郦食其的行动形成冲突。更耐人寻味的是，郦食其死后，刘邦虽封其子郦疥为侯，却未追究韩信责任，反而继续重用他。这种“默许”态度，暴露了刘邦对功臣的权衡与利用。
　　三、冤情分析：郦食其的“死间”身份与历史评价
　　从兵法角度看，郦食其的角色近乎“死间”——以生命为代价传递虚假信息，瓦解敌方斗志。然而，他的死并非出于自愿，而是被韩信的争功之心和刘邦的模糊决策推向绝路。
　　韩信的私心：蒯通的挑拨直指韩信的痛点——功高震主。若齐国通过外交归降，韩信的军功将被郦食其掩盖，影响其未来封赏。这种私心，成为韩信冒险攻齐的直接动机。
　　刘邦的权术：刘邦对韩信的纵容，反映了他对军事力量的依赖。楚汉相争后期，刘邦需韩信平定北方，故对郦食其之死选择隐忍。这种权术，使郦食其成为政治博弈的牺牲品。
　　后世史家对郦食其之死多持同情态度。陆机称其“非游说之罪”，王夫之更直言：“韩信贪功，致郦生烹杀，齐国血流成河。”这些评价，揭示了郦食其之死的非战之罪，而是权力斗争的必然结果。
　　四、结语：郦食其之死的历史启示
　　郦食其的悲剧，是秦末乱世中谋士命运的缩影。他以口舌定乾坤，却因武将的争功和君主的权术，沦为权力游戏的祭品。他的死，既是个人的不幸，也是时代的悲哀。
　　从历史角度看，郦食其之死揭示了三个真相：
　　功高震主的风险：在封建王朝中，谋士的功绩往往成为君主的忌惮对象，郦食其的“死间”身份，正是这种风险的体现。
　　军事与外交的冲突：韩信的军事行动与郦食其的外交策略形成对立，反映了古代战争中“武力优先”的思维定式。
　　君主的权术平衡：刘邦对韩信的纵容，暴露了封建君主在功臣之间的权衡之术，郦食其的死，成为这种权术的牺牲品。
　　郦食其虽死，但其纵横之术与慷慨气节，仍为后世所铭记。他的悲剧，不仅是个人的冤情，更是对权力斗争残酷性的深刻警示。
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